Protoko6t Nr 12/2/2012
z posiedzenia Komisji Rewizyjnej
w dniu 7 lutego 2012 roku

Posiedzeniu przewodniczyt Pan Jacek Dybus — Przenaedy Komisji Rewizyjne;j.
Obecni na posiedzeniu:

Pan Maciej Kamierz

Pan Andrzej Glg

Pan Maciej Skorupa

Pan Marek Chriciel

Nieobecni:

Pan Marek Jarema

Ad. 1
Pan Jacek Dybus stwierdzit na postawie listy ob&tnprawomocné obrad i otworzyt
posiedzenie.

Ad. 2
Przewodniczcy Komisji przedstawit obecnym projekt padku obrad i poprosit o jego
przyjecie.

1. Otwarcie obrad, stwierdzenie quorum.

2. Przygcie poradku obrad.

3. Opiniowanie projektow uchwat w sprawie rozpatrzerskargi Pani R..P.—K.*)
— stanowisko Komisji.

4. Sprawy r@ne, wnioski Komisji.

5. Zamknkcie obrad.

Gtosowano: 4 ,za”, 0 ,przeciwnych”, 1 ,wstrzynuagy sk”. Porzadek obrad zostat
przyjety.

Ad. 3

Pan Jacek Dybus przypomnige na posiedzeniu w dniu 24 stycznia 2012 roku
Komisja zapoznata sidoktadnie z:
- pismem Regionalnej Izby Obrachunkowej w Kielcadlak: WK-060-/5624/2011 z dnia 22
grudnia 2011r.
- zahczomg do w/w pisma skargPani R. P.—K. na Star@sSandomierskiego i Burmistrza
Sandomierza z dnia 09.12.2012r.
- wystuchata informacji przedstawionej osaé przez Pami R. P.—K., w ktérej
Zainteresowana stwierdzitae, jej skarga dotyczy bezczyniod Burmistrza Sandomierza w
okresie od stycznia 2010 roku, czyli braku dziatanierzagcych do odzyskania przez Gmin
nieruchomeci przy ul. Opatowskiej 3a.

W poradku obrad XVI sesji Rada Miasta Sandomierza przeiaitb punkt - podgcie
uchwaly w tej sprawie skargi Pani R. P.—K..
Na dzisiejszym posiedzeniu mamy przygotowanyzéalalternatywny projekt uchwaty
uznapcy skarg za uzasadnian

Czlonkowie Komisji otrzymali w materiatach na segrojekt uchwaty uznagy
skarg; Pani R. P.-K. za nieuzasadnionraz z wyj&nieniem tego stanowiska.



Przewodniczcy Komisji podkrélit, ze z uzasadnienia do przedmiotowego projektu uchwaty
0 odrzuceniu skargi (przygotowanym przez RaBawnego Uradu Miejskiego), wynikaze

w sprawie odzyskania nieruchoseo przy ul. Opatowskiej 3 toazsie postpowania przed
Ministrem Infrastruktury oraz WojewadSwigtokrzyskim. Zasugerowat, aby w uzasadnieniu
dopis& adres nieruchonsoi o ktém chodzi.

Podczas dyskusji podniesiono gaizy innymi kwest, dlaczego na przedstawionym
uzasadnieniu do projektu uchwaty nie widnieje pedpadcy Prawnego.

Pan Jacek Dybus stwierdzie Radca Prawny parafowat projekt uchwaty uzeyaskarg za
nieuzasadniaon

Wobec braku uwag do omawianego tematu Pan JacekisDgbprosit o zaopiniowanie
projektu uchwaty uznagego skarg Pani R. P.—K. za nieuzasadmon

Zapytat, kto z cztonkow Komisji jest za pozytywnyraopiniowaniem tego projektu?
Gtosowano: 4 ,za”, 0"przeciw”, 1 ,wstrzymagy sk”.

Na podstawie wyniku gtosowania Pan Jacek Dybusestizit, ze Komisja Rewizyjna
pozytywnie zaopiniowata projekt uchwaty w sprameepatrzenia skargi Pani R. P.— K. jako
nieuzasadnione;j.

Ad 4,5
Pan Jacek Dybus - Przewodnicg Komisji stwierdzit wyczerpanie paydku obrad
i zamkryt posiedzenie.

Jacek Dybus

Przewodniczcy Komisji Rewizyjnej
Czlonkowie Komisji:
Pan Maciej Skorupa...........coooviiiii i
Pan Marek Chriciel.............coooii i,
Pan Maciej KEmIerz.............ooov i,
Pan Andrzej Gl&.............cooiiiiiiiiiie e

Protokotowata: Renata Tkacz

*) Dane osobowe 0sOb prywatnych zostaty zanonimizawe (art. 5 ust. 2 ustawy z dnia 6
wrzesnia 2001 r. o dosgpie do informacji publicznej — Dz.U. z 2001 r., Nr112, poz.1198
ze zm., w zw. z art. 26 ust. 1 pkt 3 ustawy z dn20 sierpnia 1997 r. o ochronie danych
osobowych —j.t. Dz.U. z 2002 r., Nr 101, poz. 926 zm.)



