PROTOKOL NR 18 / 4 / 2020
posiedzenie Komisji Skarg, Wnioskow i Petycji

w dniu 16 czerwca 2020 r.

Posiedzeniu przewodniczyta Pani Renata Kraska — Przewodniczgca Komisji Skarg, Wnioskéw
i Petycji.

Radni obecni na posiedzeniu: jak w zatgczonej do protokotu liscie obecnosci.

Radni nieobecni: Pani Agnieszka Franczak-Szczepanek oraz Pani Kazimiera Bednarska.
W posiedzeniu Komisji uczestniczyli réwniez:

Pani Aneta Przytucka — Sekretarz Miasta Sandomierza,

Pani Monika Hill — Kierownik Referatu Optat, Podatkéw i Windykacji Wydziatu Finansowego
Urzedu Miejskiego w Sandomierzu,

Pani Edyta Sobieraj — pracownik Wydziatu Gospodarki Nieruchomosciami Urzedu Miejskiego
w Sandomierzu,

Pani R.K.*) — mieszkanka Sandomierza

Ad. 1. Otwarcie obrad, stwierdzenie quorum.

Przewodniczgca Komisji Skarg, Wnioskéw i Petycji, Pani Renata Kraska, powitata
wszystkich obecnych na posiedzeniu, stwierdzita na podstawie listy obecnosci prawomocnosé
obrad i otworzyta posiedzenie.

Ad. 2. Przyjecie porzagdku obrad.

Przewodniczgca odczytata porzadek obrad i poprosita o jego przyjecie:

PORZADEK OBRAD:
1. Otwarcie obrad, stwierdzenie quorum.
2. Przyjecie porzadku obrad.

3. Rozpatrzenie petycji Pani R.S.*) ztozonej w interesie publicznym w zakresie zmiany
przepisdw prawa miejscowego (lokalnej ,tarczy antykryzysowe;j”).

4. Rozpatrzenie anonimowej skargi na dziatania Burmistrza Sandomierza w zakresie
m.in. niewtasciwej realizacji zadan wtasnych gminy.

5. Rozpatrzenie pisma Pani R.K.*): ,Skargi na niegospodarnos¢, zty zarzad mieniem
komunalnym i bezczynnos¢ Burmistrza”.



6. Rozpatrzenie pisma Pani A.Z.*) dotyczgcego kwestii fadu i porzadku w blokach
socjalnych przy ul. Trzesniowskiej w Sandomierzu.

7. Sprawy rézne, wnioski Komisji.
8. Zamkniecie obrad.

Porzadek obrad przegtosowano jednomyslnie: 3 gtosy ,ZA”, 0 gtoséw ,PRZECIW”, O
gtoséw ,WSTRZYMULJE SIE”.

Ad. 3. Rozpatrzenie petycji Pani R.S.*) ztozonej w interesie publicznym w zakresie zmiany
przepisdw prawa miejscowego (lokalnej ,tarczy antykryzysowej”).

Przewodniczgca Komisji odczytata zebranym tres¢ petycji Pani R.S.*), ktdéra zostata
skierowana zgodnie z adresatem wskazanym w pismie, do wszystkich rad gmin, zarzagdéw
powiatow oraz sejmikdw wojewddztw w Polsce. Przypomniata zebranym, iz do
przedmiotowej petycji przygotowana zostata przez Referat Optat, Podatkdw i Windykacji
Wydziatu Finansowego Urzedu Miejskiego w Sandomierzu opinia (kserokopia w zatgczeniu;
opinia przestana byta wszystkich radnym Rady Miasta Sandomierza mailowo w dniu 15 maja
b. r.), w ktérej odniesiono sie do poszczegdlnych postulatéw zmiany prawa miejscowego,
w szczegolnosci poprzez wprowadzenie lokalnej ,tarczy antykryzysowej” obejmujgcej
wszystkich obywateli zamieszkujgcych dane gminy, powiaty i wojewddztwa. Pani Renata
Kraska o zreferowanie wspomnianej opinii poprosita kierownik tegoz referatu, Panig Monike
Hill, ktéra w skrécie odniosta sie do zgtoszonych postulatéw wskazujgc na mozliwosé
i celowos$¢ wprowadzenia proponowanych rozwigzan prawno-skarbowych. Podkreslita przy
tym, iz w kwestii ewentualnego umorzenia lub odroczenia ptatnosci podatku od
nieruchomosdci, Rada Miasta nie posiada uprawnien do stanowienia prawa miejscowego.
Organem podatkowym zgodnie z obowigzujgcg ordynacjg podatkowg jest bowiem Burmistrz
Miasta Sandomierza. | to wtasnie on jest decydentem w w/w zakresie.

Po zreferowaniu przez Panig Monike Hill najwazniejszych zagadnien opinii do petycji
Pani S.*), przewodniczaca zapytata w odniesieniu do postulowanych zwolnien i ulg
z podatkéw targowych, czy handlujgcy wnioskowali o umorzenie optaty targowej? Sekretarz
Miasta odpowiedziata, ze takich wnioskdw nie byto. Pani Monika Hill dopowiedziata, ze
stosowanie obnizek, czy zwolnien z opfaty targowej, czy tez podatkéw od oséb
wystepujacych na ulicach, przekfada¢ sie bedzie automatycznie na obnizenie dochoddéw
gminy przeznaczonych na realizacje zadan wiasnych. Sekretarz Miasta dodata, ze w okresie
najwiekszych ogdlnopolskich obostrzed zwigzanych z pandemia koronawirusa, ruch na
targowiskach miejskich byt ograniczony jedynie do artykutdw spozywczych i ogrodniczych.
Natomiast jakakolwiek dziatalnos¢ artystyczna w plenerze byta zabroniona. Stad tez
stwierdzi¢ nalezy, ze ta propozycja zmiany przepiséw byta niecelowa, gdyz byty to w tym
czasie puste przepisy prawne. Pani Aneta Przytucka przypomniata réwniez o tym, ze na
terenie Sandomierza obowigzuje zarzgdzenie burmistrza dotyczace ulg dla przedsiebiorcéw,
ktorzy poniesli straty wskutek pandemii. Ulgi takie sg stosowane indywidualnie, po ztozeniu
wniosku i przedtozeniu odpowiednich dokumentéw. Globalizacja zwolnien i ulg natomiast
mogtaby sie przetozy¢ na brak srodkéw witasnych gminy.

Pan Sylwester tatka odnoszac sie do postulowanych zmian w zakresie opfaty
parkingowej zapytat, czy opfaty te pobierane sg normalnym trybem. Pani Monika Hill
potwierdzita, iz nie byto zmian w tym zakresie. Dodata, ze mniejsze wptywy do budzetu gminy



z tego tytutu w okresie pandemii wynikaly z obostrzen ogodlnopolskich i zakazu
przemieszczania sie.

Po zapoznaniu sie z cato$cig opinii co do zmian przepisdw i wprowadzenia lokalnej
ytarczy antykryzysowej”, sformutowana zostata propozycja przygotowania projektu uchwaty,
w ktérym:

- pkt. 1 - nastgpi przekazanie petycji wg wtasciwosci do rozpatrzenia przez Burmistrza
Miasta w czesci dotyczgcej umorzenia lub odroczenia optaty podatku od nieruchomosci,

- pkt. 2 - petycja w pozostatej czesci zostanie uznana za niezastugujacg na
uwzglednienie.

Propozycja przygotowania uchwaty w w/w formie =zostata przegtosowana
W nastepujacy sposob: 3 gtosy ,,ZA”, 0 gtoséw ,,PRZECIW”, 0 gtoséw , WSTRZYMUIE SIE”.

Ad. 4. Rozpatrzenie anonimowej skargi na dziatania Burmistrza Sandomierza w zakresie
m.in. niewfasciwej realizacji zadan wtasnych gminy.

Na wstepie Przewodniczaca Komisji przypomniata, ze zgodnie z obowigzujgcymi
przepisami prawa, skargi anonimowe nie podlegajg rozpatrzeniu. Wynika to z rozporzadzenia
Rady Ministrow z dnia 8 stycznia 2002 r. w sprawie organizacji przyjmowania i rozpatrywania
skarg i wnioskow, zgodnie z ktérym ,skargi i wnioski niezawierajgce imienia i nazwiska
(nazwy) oraz adresu wnoszgcego pozostawia sie bez rozpoznania” (§ 8 ust. 1). Wojewoda
Swietokrzyski jednak pismem znak PNK.I11.1411.22.2020 z dnia 29 maja 2020 r. przekazat
skarge wg. wtasciwosci Radzie Miasta Sandomierza z prosbg o zapoznanie sie z jej trescia
i poinformowanie go o sposobie zatatwienia sprawy. Przewodniczgca Komisji odczytata tresc
skargi i poprosita Sekretarz Miasta o ustosunkowanie sie do przywotanych w poszczegdlnych
jej punktach zarzutéw:

Ad. 1 — zarzut dot. m. in. umorzenia dtugu z tytutu czynszu najmu lokalu uzytkowego
Panu M.M.*)

Kierownik Referatu Optat, Podatkéw i Windykacji Wydziatu Finansowego Urzedu
Miejskiego w Sandomierzu poinformowata, ze dtug ten jest stopniowo sptacany i na chwile
obecng kwota do zaptaty wynosi niewiele powyzej trzykrotnej stawki czynszowej. Dodata, ze
dtug Pana M.M.*) nie byt umorzony. Sekretarz Miasta poinformowata, iz nie jest
praktykowane umarzanie naleznosci gtéwnej, a jedynie w wyjatkowych wypadkach umarzane
s odsetki od niej. Zastosowanie ulgi mozliwe jest po wczesniejszym ztozeniu wniosku przez
dtuznika. Wowczas to najczesciej stosowanym rozwigzaniem jest rozktadanie naleznosci na
raty, albo tez przesuniecie terminu ptatnosci. W przypadku, gdy dtuznik wywigzuje sie
z natozonego na niego zobowigzania, dalsze czynnosci nie s3 podejmowane. Jezeli natomiast
pomimo ustalen i zastosowanych ulg dtuznik nie uiszcza naleznosci, uruchamiana jest
procedura egzekucyjna. Przewodniczgca zapytata, w jaki sposdb najczesciej sg rozpatrywane
whnioski o odroczenie ptatnosci? Pani Monika Hill poinformowata, iz s3 one rozpatrywane
pozytywnie. Zaréwno Pani Kierownik, jak i Pani Sekretarz przyznaly, ze urzad stara sie
wychodzi¢ naprzeciw dtuznikom i zawiera¢ porozumienia skonstruowane tak, by istniata
realna mozliwo$¢ sptaty dtugu. Jest to korzys¢ obopdlna, gdyz gmina ma szanse stopniowego
odzyskiwania naleznosci, dtuznik zas sptaty zadtuzenia.



Ad. 2 — zarzut dyskryminowania pracownikdw, w tym w zakresie podwyzek
wynagrodzen za prace, a takze niezgodnosci z prawem zarzadzenia nr 272/2019/0R z dnia
5 listopada 2019 r.

Pan Sylwester tatka zapytat Sekretarz Miasta czego dotyczy skarzone zarzgdzenie. Pani
Aneta Przytucka poinformowata, iz chodzi zapewne o zarzadzenie nr 272/2019/0R Burmistrza
Miasta Sandomierza z dnia 05.11.2019 r. w sprawie zmiany Regulaminu zaktadowego
funduszu sSwiadczen socjalnych w Urzedzie Miejskim w Sandomierzu. Wskazata, iz
zarzadzeniem tym ograniczona zostata mozliwos¢ korzystania z zaktadowego funduszu
Swiadczen socjalnych do pracownikéw urzedu majacych staz pracy co najmniej 1 rok. Prawo
do korzystania z funduszu $wiadczen socjalnych nie przystuguje zatem osobom zatrudnionym
na czas okreslony, np. pracownikom interwencyjnym. Zmiana ta byta konsultowana z radca
prawnym oraz ze zwigzkami zawodowymi, ktére wyrazity pozytywnga opinie w przedmiotowej
sprawie. Powodem zmian zas byt powtarzajacy sie brak $rodkéow na funduszu, zwtaszcza na
poczatku roku kalendarzowego. Odpis srodkéw na ten cel jest standardowy: 37,5% od
pracownika. Dokonywany jest on dwa razy w roku. Pani Sekretarz dodata, ze w ciggu kilku
ostatnich lat na poczatku roku kalendarzowego brakowato $rodkéw, a tym samym nie byto
mozliwosci udzielenia pomocy finansowej pracownikom. Zmiana we wspomnianym powyzej
regulaminie byta zatem uzasadniona potrzebg zapobiezenia tego typu sytuacji. Wskazata dla
przyktadu, iz w tym roku istniata koniecznos¢ udzielenia zapomogi osobie, ktéra znalazta sie
w trudnej sytuacji zyciowej.

Odnoszac sie do zarzutu dyskryminacji pracownikéw przy udzielaniu podwyzek
wynagrodzen za prace, Pani Aneta Przytucka zaprzeczyta jakoby taka sytuacja miata miejsce.
Poinformowata, iz w zesztym roku dwie osoby sposrdd pracownikdw urzedu, wrécity do pracy
z urlopu macierzynskiego i obie otrzymaty podwyzki wynagrodzen, jednakze w innym czasie.
Dodata ponadto, ze na poczatku roku 2019 (lub kocem 2018 roku — doktadnej daty Pani
Sekretarz nie pamietata) dziesieciu pracownikdw otrzymato podwyzki i byty to osoby
najmniej zarabiajgce, a posiadajgce dtugi staz pracy. Uzasadniajac taka decyzje wskazata na
che¢ wyréwnania wynagrodzen do sSredniej wysokosci. Dodata, ze w przypadku udzielenia
podwyzek wszystkim pracownikom, sytuacja tych najmniej zarabiajgcych niewiele by sie
zmienita.

Ad. 3 — zarzut dokonania przelewu S$rodkow finansowych na konto zewnetrznej
kancelarii adwokackiej w sytuacji, gdy w urzedzie sg zatrudnieni radcowie prawni, a wiec
urzad posiada wtasng obstuge prawna.

Jak wyjasnita Sekretarz Miasta, sprawa ta dotyczyta kwestii odzyskania przez gmine
nieruchomosci przy ul. Opatowskiej 3. Poinformowata, iz konieczno$¢ zatrudnienia
zewnetrznej kancelarii prawnej zwigzana byta z faktem wytaczenia sie przez radcéw prawnych
w urzedzie od prowadzenia przedmiotowej sprawy (kwestia ewentualnego konfliktu
interesow). To, ze wynagrodzenie zostato wyptacone kancelarii adwokat Brezden wynikato
Z przejecia przez nig spraw prowadzonych przez inng kancelarie, ktdéra przestata
funkcjonowaé, w tym wspomnianej sprawy odzyskania nieruchomosci przez gmine. Pani
Aneta Przytucka dodata, ze umowa w tym przedmiocie byfta sporzgdzona za kadenc;ji
poprzedniego burmistrza. Nieprawda jest, ze kwota wynagrodzenia wynosita 50.000,00 zt
(byta nieco mniejsza), ze pod fakturg za ustuge prawng nie byto wszystkich wymaganych
podpisow, ani ze radcowie prawni nie otrzymujg kosztéw sgdowych czy kosztéw zastepstwa
procesowego.



Ad. 4 - zarzut dot. ztej organizacji pracy (m. in. brak zakresu obowigzkow
pracowniczych, zmiany kadrowe i przesuniecia miedzy komdrkami urzedu bez odpowiedniego
przygotowania pracownika).

Pani Aneta Przytucka wyjasnita, iz zgodnie z normami z zakresu prawa pracy,
pracodawca ma mozliwos¢ przeniesienia pracownika na inne stanowisko na 3 miesigce bez
koniecznosci uzyskania jego zgody. Taka sytuacja moze mie¢ miejsce np. w przypadku
dtugotrwatego zwolnienia lekarskiego jakiego$ pracownika, a tym samym koniecznosci
zapewnienia w wydziale/referacie wtasciwej organizacji pracy. Przewodniczagca Komisji
zapytata, czy czeste sg takie sytuacje zwigzane z przesunieciami pracowniczymi pomiedzy
stanowiskami. Pani Aneta Przytucka odpowiedziata, iz nie s3 one nagminne, a dokonywane
jedynie z sytuacjach koniecznych. Przesuniecia takie majg na celu zapewnienie ciggtosci pracy
i dobrej jej organizacji. Dodata, iz w tym roku na emeryture odejdzie kilku pracownikdéw i na
ich miejsce nie sg planowane kolejne przyjecia, a ich zakres obowigzkdéw bedzie przekazany
dodatkowo innym pracownikom w catosci, albo tez zostanie rozdzielony pomiedzy kilka oséb.

Ad. 5 — zarzut w przedmiocie zakupu doniczek, ktére zdaniem skarzgcego kosztowaty
»(...) po pare tysiecy za sztuke”.

Sekretarz Miasta potwierdzita, iz na koniec roku 2019 zostaty zakupione donice, ale
zadna z nich nie kosztowata kilka tysiecy ztotych. Przewodniczaca zapytata ile donic
zakupiono, jaki byt koszt catkowity i jednostkowy? Pani Przytucka odpowiedziata, iz aktualnie
nie przytoczy takich danych, ale to sprawdzi i poinformuje. Komisja zawnioskowata
o przedstawienie takiej informacji pisemnie: 3 gtosy ,ZA”, 0 gtoséw ,PRZECIW”, O gtosow
»WSTRZYMUIE SIE”.

Ad. 6 — zarzut dot. zarzadzenia przewidujgcego ulgi dla przedsiebiorcow: brak
kontrasygnaty skarbnika, a takze wydanie regulacji, ktorej konsekwencjg bedzie zmniejszenie
dochoddéw gminy w sytuacji szukania oszczednosci.

Sekretarz Miasta wyjasnita, iz zarzadzenie burmistrza przewidujgce ulgi dla
przedsiebiorcow w zwigzku z pandemig COVID-19 zostato wydane na ich wniosek, a takze
wskutek interwencji radnych. Wpisywato sie ponadto w ogdlne oczekiwania spoteczne. Ulgi
takie by¢ moze byty dla wielu ratunkiem przed bankructwem i zakonczeniem dziatalnosci
gospodarczej. Nie wymagato ono jednak kontrasygnaty skarbnika, gdyz nie byto zarzgdzeniem
stricte budzetowym.

Ad. 7 — zarzut podejmowania przez burmistrza rozmoéw z pracownikami, ,(...) zeby
sami sie zwalniali, bo jego nie sta¢ na zaptate za okres wypowiedzenia, odprawy emerytalne
itd.”.

Radny Ponski zwrdcit sie z zapytaniem, czy przejscie na emeryture jest dla pracownika
prawem, czy obowigzkiem? Pani Przytucka odpowiedziata, iz jest to uprawnienie. Nie mozna
nikogo zmusi¢ do przejécia na emeryture. Sekretarz Miasta wyjasnita, iz faktycznie byty
prowadzone rozmowy z pracownikami, ktérzy sg w wieku uprawniajgcym ich do przejscia na
emeryture. Dodata, iz z pracownikiem, ktéry nie wystapi sam z wnioskiem o przejscie na
emeryture mozna rozmawiaé i zawrzeé stosowne porozumienie o odejsciu na emeryture,
albo tez wypowiedzie¢ umowe o prace. Aby méc jednak wypowiedzie¢ umowe o prace,
koniecznym jest posiadanie ku temu podstawy. Wypowiedzenie z tytutu uzyskania wieku



emerytalnego jest dyskryminacjg. Podkreslono przy tym, iz sami radni podnosili pod rozwage
takg mozliwosc¢.

Ad. 8 — ,,zamiast troszczy¢ sie o miasto, burmistrz mysli tylko o tym jak zadbaé o swdj
PR (...). Maseczki, ktore byty rozdawane mieszkaricom przez urzad, szyli jego pracownicy (...).
Co zrobit burmistrz przez czas pandemii? (...) wygasit cate miasto (...). A w ciggu dnia pal3 sie
latarnie (...)".

Sekretarz Miasta wyjasnita, ze maseczki byly faktycznie szyte przez pracownikéw
urzedu we wtasnym zakresie. Wielu sposrdéd nich zgtaszato sie dobrowolnie by takie maseczki
uszy¢. Urzad zakupit jedynie materiat. Co do wygaszenia miasta, Pani Przytucka potwierdzita
taka sytuacje, ale wskazata przy tym, ze zgtaszane byty takie postulaty.

Ad. 9 — zarzut mobbingu wobec sekretarz (,,(...) nie pozwolita na zdalng prace, kazata
wykorzystywaé zalegte urlopy, kazdy ma by¢ na stanowisku pracy o 7:20 lub 7:25 (...)
wyciggane sg w stosunku do pracownikéw powazne konsekwencje z tego tytutu (...)”).

Sekretarz Miasta odnoszac sie do zarzutdw skierowanych pod jej adresem wskazata, iz
dba o dyscypline pracy. Dodata, ze w roku 2019 wobec pracownikdw spdzniajacych sie
notorycznie do pracy wyciggniete zostaty konsekwencje w postaci obciecia grudniowej premii
kwartalnej. Przewodniczaca Komisji poprosita o wyjasnienie zagadnienia ,spdznienia sie do
pracy”. Pani Przytucka odpowiedziata, iz nalezy przez to rozumieé sytuacje, kiedy pracownik
dokonuje podpisu na liscie obecnosci po godz. 7:30 (w poniedziatki po godz. 8:00).

Co do kwestii zdalnej pracy i wykorzystywania zalegtych urlopéw Sekretarz Miasta
wyjasnita, ze byta opinia prawna, zgodnie z ktérg pracodawca ma prawo w okresie pandemii
wystaé pracownika na zalegty urlop. W zwigzku z tym urzad skorzystat z takiej mozliwosci, by
ograniczy¢ liczbe pracownikéw. Potwierdzita przy tym, iz byta przeciwna pracy zdalnej, gdyz
nie wszystkie czynnosci mozna w ten sposdéb zrealizowaé, ale dodata, ze burmistrz podjat
decyzje o skorzystaniu z tej formy wobec pewnej grupy urzednikdw. Chodzito o zmniejszenie
liczby pracownikéw obecnych w tym samym czasie w urzedzie. Warunkiem do skorzystania
z takiej mozliwosci byto jednak wykorzystanie przez pracownika zalegtego urlopu.

Wystuchawszy wyjasnien sekretarz, cztonkowie komisji uznali, iz nie mozna okreslaé
mianem mobbingu dbato$é o dyscypline pracy.

Ad. 10 - zarzut zatrudnienia nowych straznikdw miejskich w czasie szukania
oszczednosci budzetowych, a takze zatrudniania pracownikéw ze Srednim wyksztatceniem,
nie posiadajgcych wystarczajgcej wiedzy i kompetenc;ji.

Sekretarz Miasta odnoszac sie do zatrudnienia dwéch nowych straznikdw miejskich
wyjasnita, ze zostaty zgtoszone uwagi przez inspektora BHP i PIP co do zbyt matej liczby
pracownikow w tej jednostce. W zwigzku z powyzszym ogtoszone byty dwa konkursy na
stanowisko straznika miejskiego. W pierwszym z nich nikt nie zgtosit swojej kandydatury.
W drugim zas dokumenty przediozyto kilka oséb, ktére nastepnie przeszty testy
sprawnosciowe i rozmowy kwalifikacyjne.

W kwestii podniesionego braku wyksztatcenia sekretarz wyjasnita, iz na poszczegélne
stanowiska pracy w urzedzie przyjmowani sg pracownicy posiadajacy wymagane dla tego
stanowiska wyksztatcenie. Nie oznacza to, ze w urzedzie nie moze by¢ zatrudniona osoba ze



Srednim wyksztatceniem. Przyznata, ze osoba taka nie moze by¢ np. naczelnikiem, gdyz musi
spetnia¢ ona okreslone wymogi ustawowe. Poza tym to, ze osoba posiada wyksztatcenie
$rednie nie oznacza, ze nie ma odpowiednich kompetencji, wiedzy i doswiadczenia, by
okreslone stanowisko zajmowac.

Ad. 11 — zarzut zwolnienia Ludowego Klubu Sportowego ,,.Sandomierz” z optat.

Pani Aneta Przytucka wyjasnita, iz ulgi w postaci zmniejszenia stawki czynszu z tytutu
najmu lokalu nie zostaty zastosowane tylko i wigcznie wobec LKS , Sandomierz”. Decyzja taka
zostata podjeta w stosunku do wszystkich klubow i stowarzyszen sportowych dziatajgcych na
rzecz miasta. Ma to zwigzek z pandemia. Dodata, ze czes¢ uméw z pozytku publicznego
zostata rozwigzana, co do czesci zostaty zawarte porozumienia zmieniajgce.

Ad. 12 — zarzut dot. rozwazanej mozliwosci wytgczenia sie spod Regionalnej lzby
Obrachunkowej w Sandomierzu i wtaczenia pod izbe kielecka.

Sekretarz Miasta potwierdzita, iz taka mozliwos¢ jest rozwazana. Powodem jest m. in.
zapobiezenie sytuacji pojawienia sie jakichkolwiek watpliwosci z powodu petnienia funkcji
dyrektora sandomierskiej izby obrachunkowej przez matzonke jednego z prezeséw gminnej
jednostki organizacyjnej. Dodata przy tym, iz w przesztosci Sandomierz podlegat juz pod RIO
w Kielcach.

Ad. 13 — zarzut braku przez komendanta strazy miejskiej wyzszego wyksztatcenia.

Sekretarz Miasta doprecyzowata, ze na chwile obecng wyznaczona jest jedynie osoba
petnigca obowigzki Komendanta Strazy Miejskiej w Sandomierzu. Osoba ta faktycznie nie ma
wyzszego wyksztatcenia, ale jest dtugoletnim pracownikiem komérki, posiadajgcym szerokie
doswiadczenie i wiedze fachowa. Obecnie osoba ta jest w trakcie uzupetniania swojego
wyksztatcenia.

Ad. 14 — zarzut co do niejasnych zasad obnizania wynagrodzern w Osrodku Pomocy
Spotecznej w Sandomierzu.

Sekretarz Miasta wyjasnita, iz taka sytuacja nie miata miejsce. Dodata, ze OPS realizuje
zarowno zadania zlecone, jak i zadania wtasne gminy. Czes¢ srodkéw finansowych pochodzi
z otrzymywanych dotacji, a czes$¢ z budzetu gminy.

Po wystuchaniu wszystkich wyjasnien Sekretarz Miasta Komisja przystgpita do
zagtosowania w przedmiocie uznania skargi za bezzasadng. Wynik gtosowania: 3 gtosy ,,ZA”, 0
gtoséw ,,PRZECIW”, 0 gtoséw ,WSTRZYMUIE SIE”. Skarga zostata uznana za bezzasadng.

Ad. 5. Rozpatrzenie pisma Pani R.K.*): ,Skargi na niegospodarno$¢, zty zarzad
mieniem komunalnym i bezczynno$¢ Burmistrza”.

Na wstepie Przewodniczgca Komisji odczytata tresc¢ skargi ztozonej przez Panig R.K.*)
w dniu 26 maja 2020 r. Pani Renata Kraska stwierdzita, ze skarga ta jest w swej tresci podobna
do poprzednio ztozonej, a uznanej za bezzasadng uchwatg nr XI1X/230/2020 Rady Miasta
Sandomierza z dnia 18 marca 2020 r. w sprawie rozpatrzenia skargi Pani R.K.*). Zapytata
obecng na posiedzeniu skarzgcg, jakie nowe okolicznosci, ktéore by przemawiaty za ztozeniem
ponownej skargi, pojawity sie w sprawie. Pani R.K.*) poinformowata na wstepie, ze
z pozyskanych przez nig w Sgdzie Najwyzszym informacji wynika, ze sprawa przed tg instancjg



moze toczy¢ sie nawet dwa lata. W zwigzku z powyzszym pojawia sie zdaniem skarzacej
pytanie, czy burmistrz pozostanie w bezczynnosci przez ten okres? Przewodniczgca Komisji
przypomniata, ze z ustalen poczynionych na posiedzeniu komisji, gdzie rozpatrywana byfa
uprzednia skarga Pani K.*), Pan Pawet NiedzwiedZ poinformowat, ze dopdki nie zostanie
zakonczone postepowanie przed Sadem Najwyzszym, Burmistrz nie moze podjgé dziatania.
Skarzaca zaprzeczyta takiemu twierdzeniu i w dalszej czesci stwierdzita, iz okolicznoscia
wskazujgcg na bezczynnos¢ burmistrza w sprawie jest brak reakcji na skarge kasacyjna
ztozong w Sadzie Najwyzszym przez Panig B.P.*). Zdaniem skarzgcej burmistrz byt do tego
zobowigzany. Sekretarz Miasta zripostowata, ze ustosunkowanie sie do skargi kasacyjnej jest
uprawnieniem, nie za$ obowigzkiem. Na te okolicznos¢ Przewodniczgca Komisji przypomniata
obecnym, iz w dniu 14 lutego 2020 r. wystosowany zostat do burmistrza nastepujacy wniosek:
whniosek o ustalenie przez gmine aktualnego statusu sprawy i poinformowanie o nim komisji.
W odpowiedzi Komisja otrzymata stosowne wyjasnienia, ktdre nastepnie Przewodniczaca
odczytata zebranym. Z wyjasnien tych jasno wynika, ze sprawa skargi kasacyjnej oczekuje na
podjecie czynnosci przez sedziego sprawozdawce wg. kolejnosci wptywu. Zdaniem skarzacej
nie ma to znaczenia dla przedmiotowej sprawy, gdyz zarowno postanowienie Sadu
Rejonowego w Sandomierzu o zasiedzeniu nieruchomosci z 2018 r., jak i postanowienie Sgdu
Okregowego w Kielcach wydane w 2019 r. w zwigzku z postepowaniem odwotawczym, maja
status prawomocnych. Pani R.K.*) stwierdzita, iz na tej podstawie mozliwym bytoby
dokonanie odpowiedniego wpisu w ksiedze wieczystej, jednakze gmina pozostaje nadal
bezczynna. Zdaniem skarzacej jest to razgce naruszenie prawa. Kontynuujgc Pani K.*)
poinformowata, iz Burmistrz Sandomierza na sesji Rady Miasta w dniu 18 marca 2020 r., na
ktéra skarzgca nie zostata wpuszczona (sesja zamknieta z uwagi na pandemie koronawirusa),
a podejmowana byta uchwata w sprawie rozpatrzenia skargi Pani R.K.*) (uchwata nr
X1X/230/2020), powiedziat nieprawde o tym, iz decyzja MSWiA z 10 stycznia 2020 r. jest
nieprawomocna. Skarzgca wskazata, iz zgodnie z informacjg otrzymang przez nig
z ministerstwa decyzja ta uzyskata prawomocnosé dnia 27 lutego 2020 r. Radny Janusz Ponski
w zwigzku z powyziszg informacjg zapytat Sekretarz Miasta jak obecnie przedstawia sie
sytuacja z dziataniami gminy majgcymi na celu odzyskaé sporng nieruchomos¢? Pani Aneta
Przytucka odpowiedziata, ze z uwagi na fakt, iz to Zastepca Burmistrza — Pan Pawet
NiedZzwiedZ prowadzi te sprawe na biezgco, nie jest w stanie stwierdzi¢ aktualnego statusu
sprawy. Przewodniczgca Komisji zaproponowata, aby wystgpi¢ z takim zapytaniem do
burmistrza. Dopdki Komisja nie bedzie znata aktualnego statusu sprawy i stanowiska
prawnikow w kwestii uznania faktéw wskazanych przez skarzacg jako ,nowe okolicznosci
w sprawie”, nalezy wstrzymac sie z zajeciem stanowiska i sformutowaniem stosownej opinii.

Whiosek ten poparli pozostali radni gtosujgc w nastepujgcy sposob: 3 gtosy ,,ZA”, 0
gtosow ,,PRZECIW”, 0 gtoséw ,WSTRZYMULIE SIE”.

Pani Renata Kraska zapytata skarzaca, jaki posiada interes prawny w tym, by
podejmowaé dziatania majace na celu odzyskanie nieruchomosci? Pani Krzesimowska
odpowiedziata, iz powodem byto ,wyrzucenie” z lokalu, ktéry wynajmowata od gminy.
Zdaniem skarzgcej umowa najmu jest nadal wigzaca, gdyz nie zostata rozwigzana. Pani
Krzesimowska nawigzata do informacji wskazanej w skardze, a dotyczacej aktu notarialnego
z 1974 r., ktéry jej zdaniem zawiera bfad do tej pory nie sprostowany przez zadnego
z kolejnych burmistrzéw: brak wpisania nazwy ulicy (ul. Basztowej, dzisiaj ul. Zydowskiej), co
zmienito cel zakupu. Zdaniem skarzgcej przystepujgc do procedury skierowanej na
odzyskanie nieruchomosci, akt notarialny winien by¢ sprawdzony i sprostowany. Obecny



burmistrz powinien podjgc¢ takie dziatania. Co wiecej, powinno by¢ wszczete postepowanie
administracyjne wyjasniajgce cel zakupu spornej nieruchomosci.

Ad. 6. Rozpatrzenie pisma Pani A.Z.*) dotyczacego kwestii tadu i porzadku w blokach
socjalnych przy ul. Trzesniowskiej w Sandomierzu.

Przewodniczgca Komisji odczytata przedmiotowe pismo. Dodata, ze pismo skierowane
do Rady Miasta Sandomierza zostato poprzedzone podobnym pismem przestanym na rece
Burmistrza Miasta.

Cztonkowie Komisji podkreslili, iz niepokojgcym jest, ze majg miejsce sytuacje opisane
przez mieszkanke osiedla przy ul. Trzesniowskiej, a takze ze interwencje Policji, czy Strazy
Miejskiej nie odnoszg pozgdanego skutku. Radny Janusz Ponski zasugerowat, iz jedynie
mozliwym i stusznym rozwigzaniem w obecnej sytuacji jest montaz instalacji monitoringu
w obrebie blokéw mieszkalnych. Pan Sylwester tatka zapytat Panig Edyte Sobieraj, czy istnieje
mozliwo$¢ zaproponowania autorce w/w pisma innego lokalu socjalnego. Pani Sobieraj
odpowiedziafa, ze urzad wystgpit juz pisemnie z taka propozycjg zamiany (na lokal w bloku
przy ul. Lubelskiej), ale Pani Z.*) do chwili obecnej nie zgtosita sie celem dopetnienia
ewentualnych formalnosci.

Majgc powyzisze na uwadze Komisja zawnioskowata do Burmistrza o wzmozenie
monitoringu osiedla przy ul. Trzesniowskiej z uwagi na zgfaszane permanentne zaktdcanie
tadu i spokoju oséb tam mieszkajgcych oraz ponowienie propozycji zamiany obecnie
zajmowanego lokalu socjalnego na inny. Gtosowanie nad wnioskiem: 3 gtosy ,ZA”, 0 gtosow
,PRZECIW”, 0 gtoséw ,WSTRZYMUIJE SIE”.

Ad. 7. Sprawy rézne, wnioski Komisji.
Nikt z obecnych nie zgtosit zadnych wnioskdow.
Ad. 8. Zamkniecie obrad.

Pani Renata Kraska stwierdzita wyczerpanie porzagdku obrad i zamkneta posiedzenie
Komisji.

Przewodniczgca Komisji
Skarg, Wnioskéw i Petycji
Renata Kraska

Protokotowata: Magdalena Zukowska
Inspektor w Urzedzie Miejskim w Sandomierzu

*) Dane osobowe oséb prywatnych zostaty zanonimizowane (art. 5 ust. 2 ustawy z dnia 6 wrzesnia
2001 r. o dostepie do informacji publicznej — Dz.U.2019.1429 j.t.), i art. 5 ust. 1 lit. c) rozporzadzenia
Parlamentu Europejskiego i Rady UE nr 2016/679 (RODO) z dnia 27.04.2016 r. (Dz.U.UE.L.2016.119.1).
Anonimizacji dokonat: Jacek Szkodzinski — inspektor ds. informacji publiczne;j.



