Protokot Nr9/7/2015
z posiedzenia Komisji Rewizyjnej
27 maja 2015 roku

Posiedzeniu przewodniczyt Pan Marcin Marzec — Przewodniczacy Komisji Rewizyjnej.
Obecni:
Pan Tomasz Franczak
Pan Andrzej Anwajler
Pan Andrzej Glen
Pan Andrzej Lebida
Pan Piotr Majewski
Pan Zbigniew Rusak
Nieobecni:
Pan Sylwester tatka
Ad.1
Pan Marcin Marzec przywitat obecnych, stwierdzit na podstawie listy obecnosci prawomocnos¢ obrad
i otworzyt posiedzenie.
Ad. 2
Przewodniczacy komisji przedstawit porzadek obrad i poprosit o jego przyjecie w gtosowaniu:
1. Otwarcie obrad, stwierdzenie quorum.
2. Przyjecie porzadku obrad.
3. Rozpatrzenie pism skierowanych do Komisji:
- pisma zftozone przez Panig R.K.*) do wiadomosci Przewodniczacego Rady Miasta
Sandomierza,
- wezwanie do usuniecia naruszenia w uchwaleniu i wykonaniu uchwaty Rady Miasta
Sandomierza nr XXXIX/408/2014 — Pani W.S.*)
4. Zapoznanie sie z Uchwatg nr 58/2015 VI sktadu Orzekajgcego RIO w Kielcach w sprawie opinii
o wniosku Komisji Rewizyjnej w sprawie absolutorium.
5. Zapoznanie sie z odpowiedzig Burmistrza Sandomierza do WSA w Kielcach w sprawie skargi
ztozonej przez Panig A. F.*)
6. Sprawy rézne, wnioski komisji
7. Zamkniecie obrad.
Gtosowano: 7 ,za” — jednogtosnie.
Ad.3
- pisma ztozone przez Panig R.K.*) do wiadomosci Przewodniczacego Rady Miasta
Sandomierza,
Komisja zapoznata sie z trescig pism ztozonych przez Panig R.K.
W dniu 23.04.2015 r. Pani K. ztozyta do Burmistrza Sandomierza dwa pisma:
— w sprawie niedopetnienia przez Burmistrza Sandomierza obowigzkéw zwigzanych
z odzyskaniem witasnosci nieruchomosci przy ul. Opatowskiej 3.
— w sprawie niekompletnej odpowiedzi na wniosek o udzielenie informacji publiczne;j.
Pan Marcin Marzec poprosit obecng na posiedzeniu Panig R.K. o wyjasnienie na czym
polegajg cyt: ,,nasze szkody, ktére sie powiekszajg ” o ktérych méwi Pani w pismie?
Pani A.K. w swoim wystgpieniu powiedziata miedzy innymi:
- ,,0d 8 lat Burmistrz zna mojg sprawe i zapewnit mnie, ze jest w dobrych rekach (...),



- napisatam zazalenie do sgdu, na przewlektos¢ postepowania w sprawie o zasiedzenie
nieruchomosci przy ul. Opatowskiej, sgd poinformowat mnie, ze wniosek o zasiedzenie zostat
zwrécony do Gminy w dniu 15.01.2015r. (...),

- Gmina ponownie ztozyta wniosek do sgdu, Burmistrz mnie poinformowat, ze sprawy
prowadzi radca prawny urzedu i sg one w dobrych rekach (...),

- Wniosek ten zostat ponownie zwrdcony gminie z powodu braku wpisu sgdowego

- Sad do tej pory nie wyznaczyt terminu rozprawy (...)

- Brakuje wpisu i prawnik, ktory prowadzi t3 sprawe nie sprawdzit, czy wszystko jest
w porzadku przed ztozeniem akt w sadzie”.

Pan Marcin Marzec poprosit o udzielenie odpowiedzi na zadane wczesniej pytanie,

jakie szkody pani ponosi z tego powodu?

W dalszej dyskusji Pani R.K. powiedziata, ze ,,w 2008 roku Pani B. P.*) decyzjg Starosty
otrzymata zwrot nieruchomosci przy ul. Opatowskiej 3. Wniosta przeciwko nam sprawe
o eksmisje z lokalu, ktéry uzytkowalismy pod pracownie twdrcza”. Na podstawie wyrokow
sgdowych o eksmisje i odszkodowanie za bezumowne korzystanie z lokalu mamy zwrécic¢
wtascicielce 70 tys. zt i odsetki oraz koszty eksmisji. Jest to ogromna kwota.

Sg to szkody, ktore powstaty poniewaz Gmina nie dopetnita swoich obowigzkdw,
nieskutecznie dochodzi prawa o zasiedzenie tej nieruchomosci.

Pani B. P. na podstawie decyzji Starosty — ktérg na nasz wniosek uniewaznit minister —
uzyskata wyroki ktére nas obcigzaja.

Radny Andrzej Anwaijler — poprosit o obecnos¢ na posiedzeniach komisji radcy prawnego.
Pani R. K. podkreslita, ze ,chcemy doprowadzi¢ do sytuacji, w ktdrej Pani B. P. nie ma
legitymacji prawnej do wniesienia sprawy o zasgdzenie tych naleznosci.

W momencie uregulowania stanu prawnego tej nieruchomosci wszystkie wyroki zasgdzone
na podstawie niewaznej decyzji s do uniewaznienia lub do wznowienia postepowania”
Marzec czego pani oczekuje od komisji? ,pamietajmy, ze sprawy toczg sie w sgdzie lub sg juz
zasgdzone”

Pani R. K. poprosita o spowodowanie aby Gmina skutecznie wniosta do sgdu sprawe o
zasiedzenie nieruchomosci przy ul. Opatowska 3a.

Pan Marcin Marzec sprecyzowat wniosek:

W zwigzku z informacjami przedstawionymi przez Panig R.K. Komisja Rewizyjna
zwraca sie z prosbg do Burmistrza o udzielenie informacji, na temat aktualnego stanu sprawy
odzyskania przez Gmine nieruchomosci przy ul. Opatowskiej 3a.

W zwigzku z informacja o ponownym zwrocie akt sprawy (z przyczyn formalnych)
o stwierdzenie zasiedzenia tej nieruchomosci Komisja wnosi o skuteczne zfozenie
przedmiotowego wniosku.

Zapytat, kto z radnych jest za?

Gtosowano: 7 ,,za” — jednogtosnie — wniosek przyjety.

- wezwanie do usuniecia naruszenia w uchwaleniu i wykonaniu uchwaty Rady Miasta
Sandomierza nr XXXI1X/408/2014 — Pani W.S.*)

Komisja zapoznata sie z trescig pisma.

Komisja ustalita, ze Wnioskodawczyni podejmowata proby ustalenia witasciwej — zgodnej
z uchwatg - lokalizacji przystanku przy ul. Ozarowskiej 15. Po dogtebnej analizie materiatéw
zarébwno Zainteresowana jak i przedstawiciele Urzedu stwierdzili rozbieznos¢ miedzy
wspotrzednymi wskazujgcymi przystanek a jego rzeczywistym potozeniem w terenie. Nie
ulega watpliwosci, ze taka sytuacja nie moze mie¢ miejsca.



W zwigzku z wieloma watpliwosciami komisja poprosita na posiedzenie Pana Zenona
Smuniewskiego - Naczelnika Wydziatu Nadzoru Komunalnego - o ztozenie wyjasnien.
Mdwca miedzy innymi podkreslit zasadnos¢ wniosku Pani W.S. i poinformowat o innych
whnioskach dotyczacych zmiany lokalizacji przystankéw na terenie miasta Sandomierza np.
przy ul Lwowskiej, tukawskiej, Mickiewicza. Zapewnit, ze uchwata bedzie zmieniona
kompleksowo.
W dyskus;ji radni podkreslili, ze nadrzedng sprawg przy ustalaniu lokalizacji przystanku jest
zachowanie bezpieczenstwa o0s6b korzystajacych z przystankow i wtascicieli poses;ji
sgsiadujgcych.
Pan Marcin Marzec sprecyzowat wniosek:

W zwigzku uzasadnionym wezwaniem Pani W.S. do usuniecia naruszenia prawa
w uchwale NR XXXIX/408/2014 Rady Miasta Sandomierza z dnia 14 maja 2014 r.
o zmianie uchwaty nr X/83/2011 Rady Miasta Sandomierza z dnia 26 sierpnia 2011r.
w sprawie okreslenia przystankdw komunikacyjnych i dworcow, ktérych wtascicielem lub
zarzadzajacym jest Gmina Miejska Sandomierz oraz warunkéw i zasad korzystania z tych
obiektow, Komisja prosi o wszczecie procedury uchwalenia zmiany uwzgledniajgcej wniosek
Pani W.S.
Komisja wnosi rowniez o precyzyjne okreslenie lokalizacji przystankéw zgodnie
z Panstwowym Uktadem Wspodtrzednych Geodezyjnych 1992 (PUWG-1992) w celu
wyeliminowania w przysztosci podobnych btedéw w ich posadowieniu.
Gtosowano: 7 ,za” — jednogtosnie wniosek przyjety.
Ad. 4
Komisja zapoznata sie z trescig Uchwaty Nr 58/2015 VI Sktadu Orzekajgcego Regionalnej Izby
Obrachunkowej Zespét Zamiejscowy w Sandomierzu z dnia 19 maja 2015 roku w sprawie
opinii o wniosku Komisji Rewizyjnej w sprawie absolutorium.

Ad.5

Komisja przyjeta do wiadomosci pismo znak: UA.6721.1.1.2015 skierowane do WSA w
Kielcach - odpowiedz na skarge Pani A. F.*) na Uchwate Nr XXVII/288/2013 Rady Miasta
Sandomierza z dnia 27 marca 2013 roku w sprawie uchwalenia MPZP osiedla ,Salve Regina”
wraz z terenami przylegtymi na obszarze miasta Sandomierza.

Ad. 6

WNIOSKI:

l.

W zwigzku z informacjami przedstawionymi przez Panig R.K. Komisja Rewizyjna zwraca sie z
prosba do Burmistrza o udzielenie informacji, na temat aktualnego stanu sprawy odzyskania
przez Gmine nieruchomosci przy ul. Opatowskiej 3a.

W zwigzku z informacja o ponownym zwrocie akt sprawy (z przyczyn formalnych)
o stwierdzenie zasiedzenia tej nieruchomosci, Komisja wnosi o skuteczne zfozenie
przedmiotowego wniosku.

Il.

W zwigzku uzasadnionym wezwaniem Pani W.S. do usuniecia naruszenia prawa w uchwale
NR XXXIX/408/2014 Rady Miasta Sandomierza z dnia 14 maja 2014 r. o zmianie uchwaty nr
X/83/2011 Rady Miasta Sandomierza z dnia 26 sierpnia 2011r. w sprawie okreslenia
przystankéw komunikacyjnych i dworcéw, ktorych wiascicielem lub zarzadzajgcym jest



Gmina Miejska Sandomierz oraz warunkéw i zasad korzystania z tych obiektow, Komisja
prosi o wszczecie procedury uchwalenia zmiany uwzgledniajgcej wniosek Pani W.S.

Komisja wnosi o precyzyjne okreslenie lokalizacji przystankéw zgodne z Panstwowym
Uktadem Wspoitrzednych Geodezyjnych 1992 (PUWG-1992) w celu wyeliminowania
w przysztosci podobnych bteddéw w ich posadowieniu.

Ad.7
Pan Marcin Marzec stwierdzit wyczerpanie porzadku obrad i zamknat posiedzenie Komisji.

Marcin Marzec — Przewodniczacy Komisji Rewizyjnej
Cztonkowie Komisji:
Pan TomMasz FranCzak........ccooverrninerenceine s e
Pan Andrzej ANWAJIEN.......ccoo oot et
Pan ANdrze] GIEN.......ce ettt et et raer e
Pan Andrzej Lebida .......ccooeeieieieceeecece et
Pan Piotr MajeWsKi........cccoueuieririereee et

Pan ZbignieW RUSaK.......cccceveeeecieeeee ettt st e

Protokotowata: Renata Tkacz

*) Dane osobowe o0sdb prywatnych zostaty zanonimizowane (art. 5 ust. 2 ustawy z dnia
6 wrzesnia 2001 r. o dostepie do informacji publicznej (j.t. Dz.U.2014.782 ze zm.), w zw. z
art. 26 ust. 1 pkt 3 ustawy z dnia 29 sierpnia 1997 r. o ochronie danych osobowych (j.t.
Dz.U.2014.1182 ze zm.).



